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DOTYCZY POSTEPOWANIA W TRYBIE PRZETARGU NIEOGRANICZONEGO NA
ZADANIE:

»Budowa boiska wielofunkcyjnego wraz z bieznig przy Zespole Szkél w Orzeszu”
INFORMACIJA O UNIEWAZNIENIU

W zwigzku z przeprowadzonym przetargiem nieograniczonym na realizacje ww. zadania
na podstawie art 93 ust 1 pkt 7 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo Zamowien Publicznych
(tj. Dz. U. z 20131, poz. 907 z pdzn, zm.) Zamawiajacy uniewaznia postepowaniec o udzielenie
zamOwienia publicznego poniewaz postgpowanie obarczone jest niemozliwa do usuonigcia wadg
uniemozliwiajaca zawarcie niepodlegajacej uniewaznienivc umowy w sprawie zamodwienia
publicznego.

W dniu 08.12.2014r. o godz. 9.15 na Sali Posiedzen w UM Orzesze odbylo si¢ publiczne
otwarcie ofert w postepowaniu na zadanie: ,,Budowa boiska wielofunkcyjnego wraz z bieznia przy
Zespole Szkét w Orzeszu”, Po zakonczeniu publicznego otwarcia ofert i wyjsciu przedstawicieli
wykonawcoéw okazalo sig, ze w posiadaniu zamawiajacego jest jeszeze jedna oferta dotyczaca tego
postepowania ztozona w terminie i miejscu okre$lonym postanowieniami SIWZ. Oferta nie zostala
otwarta wskutek bigdu pracownika zamawiajacego przyjmujgcego ofertg, ktory to nie przekazal jej
przed otwarciem ofert tj. przed godz. 9.15 przewodniczacemu komisji przetargowej.

Ustawa z dnia 29 stycznia 20041, Prawo Zamdwien Publicznych (t. Dz. U. z 2013r. poz, 907
z pézn, zm.) gwaranfuje przestrzeganie zasady jawnoséci postepowania i réwnego traktowania
wykonawcow. Zasada jest zabezpieczenie przed mozliwoscig dopuszezania do rozpatrywania przez
zamawiajgcego ofert zlozonych po terminie lub zapoznawaniem si¢ z trescig ofert przed
ich otwarciem. Uczestniczeniec w czynnosci otwarcia ofert wykonawcdw jak i osdb trzecich
ma dawa¢ mozliwos¢ kontrolowania dzialan zamawiajgcego. Oferta nie moze zostaé otwarta
na niejawnym posiedzeniu komisji przetargowej, ale musi zosta¢ otwarta publicznie oraz w sposob
jawny. Poniewaz czynnosci publicznego otwarcia ofert nie mozna de facto powtdrzy¢, stwierdzié
nalezy, ze w analizowanej sytuacji zaistnial obiektywny brak mozliwosci wyboru najkorzystniejszej
oferty, naruszenie przepiséw ustawy Prawo zamowien publicznych ma zatem wplyw na wynik
postgpowania, Za niewlasciwe dziatanie zamawiajacego nalezy zatem uznad dalsze kontynuowanie
postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego jedynie z udzialem ofert otwartych podczas
posiedzenia komisji przetargowej, poswicconego publicznemu otwarciu ofert. Pominiecie oferty

zlozonej w terminie, prawidlowo oznakowanej a jedynie z powoddéw blgdow organizacyjnych



zamawiajgcego nie otwartej w trakcie publicznego otwarcia ofert, byloby naruszeniem wyzej
wskazanych zasad réwnego traktowania wykonawcow.

Wobec powyzszego postepowanie o udzielnie zamowienia publicznego zostaje uniewaznione
na podstawie art, 93 ust. 1 pkt 7 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo Zaméwien Publicznych

(tj. Dz. U. z 2013r. poz. 907 z pbézn. zm.) w zwigzku z zaistnieniem przestanki wskazanej

w art. 146 ust.6.
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